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A j6vé nemzedékek orszaggilési biztosanak véleménye az alapuejogok
biztosarol sz6lo6 torvény tervezetasl

A Kozigazgatasi €s Igazsaglgyi Minisztérium 201Xiniuys 6. napjan megkuldte
véleményezésre az alap#epgok biztosardl szélo torvény tervezetét. A tomtérvezet
megalapozatlan éterjesztés alapjan, tobb tekintetben az Alaptorvémyitk6z modon, mas
vonatkozasokban az Alaptorvényben foglaltakat s@lgo melbzve kivanja szabalyozni az
ombudsmani intézmeényt. Tovabba a biztosi hatask&iréézkedési kor gikitésével, a jo&
nemzedékek érdekeinek hattérbe szoritasaval teljpértékben sudlytalan helyettesi
intézményt kivan megteremteni. Mindezzel sulyosamntisaz Alaptorvényt. Ez a Tervezet
alkotméanyosan elfogadhatatlan visszalépést valdsdtameg, ezért visszavonasat e€s
atdolgozasat javasoljuk.

Az Orszaggilés 2011. &prilis 25-én elfogadta Magyarorszag #leygnyét, mely
nemzetkozileg is élemutatd modon kiemelten rogziti mindannyiunk f&deEgét a jov
nemzedékek irart. A hatalyos Alkotmanybél atemelt két rendelkezé8hkégpest az (j
Alaptorvény ddvozlensl médon kiszélesitette a természetifermrasaink és az elkdvetk&z
generaciok oltalmat. Felidségvallalasunk biztositdsara szamos rendelkezéeszi
egyertelniivé a j6\d nemzedékek vedelmének @degesseget, €s azt, hogy eme prioritasnak
az allami és tarsadalmi rendszer egészét at kiglicha jogi szabalyozas teljességének alapjat
kell képezni€ Ezt a gondolatot hangsilyoztadk kiemelten az alléoiynzé hatalom
képvisebi is nyilatkozataikbaf) és az Alaptdrvény nemzetkdzi megitélését szinggyban
javitotta ez az egyedulallo fetslségvallalas.

A kitiizott célok azonban csak akkor valdosulhatnak megazh@laptorvény vivmanyait a
részletszabalyok maradéktalanul kamatoztatjadk ésljdsitik. A végrehajtast szolgalo
torvények kozil az alapuetjogok biztosardl szélé torvény lehetdlmen a legels igy
megkulonboztetett figyelem dvezi, hogy az Alaptéryden foglaltakat miként valésitja meg
ténylegesen is a jogalkotd. A torvény kulonos jeieégét az is emeli, hogy az emberek, a
lakossag alapvétjogait alkotmanyos szinten védbmbudsman az az intézmény, amely az
egyik legebsebb garanciaja kell legyen az Alaptorvény egészégigvonulé kozponti
gondolatnak, a jG¥nemzedékek életfeltételei niggesének.

Mindebkbl kdvetkeden a jogalkotdra hatvanyozott féleség harul a térvény megalkotasa
soran. Az Alaptérvény rendelkezéseit kibontva egyasitva az egészséges kornyezethez
valo jog és a joy nemzedékek ombudsmani védelmét — az (] kdzjogkezeten belll is — a
részletszabalyokkal meg kell ésiteni. A jogalkoté donthet egyfél a ma hatalyos
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feladatkori, hataskori és intézkedési jogok megsatmellett, hiszen azok ma is megfelelnek
az Uj kihivasoknak. Masfé@l — a kiszélesitett felétségll és feladatkorél adodoan —
természetesen lelistg van e jogosultsagok tovabbiésitésre is. igy a j@ben bar
helyettesként, de az Alaptorvény éaltal megkodveséltyal lathatja el feladatat a jelenlegi
ombudsman.

Az alapvet jogok biztosarol szolo torvény tervezetének (aabbiakban Tervezet)
attanulmanyozasa alapjan véleményiunkeddidgiesen koncepcionalis szinten fogalmazzuk
meg, ugyanakkor a Tervezethez részletesebb észlekeitis fiziink.

Koncepcionélis véleménylink

A Tervezet Utkdzik az alkotmanyozok szandékaival

A Tervezetet attekintve megallapithatd, hogy az:

- ellentétes az Alaptorvény Hitvallasaval és eggéales rendelkezéseivel,

- felszamolja a jo& nemzedékek érdekeinek intézmeényes képviselet§t)ergisen gyengiti
az egészseéges kornyezethez val6 jog védelmét,

- ezaltal kiUresiti az Alaptorvényéemutato vivmanyait, tovabba

- sUlyos visszalépést jelent a kdrnyezet védelménalhatalyos jogszabalyokkal biztositott
szintjéetl.

A visszalépés elkerulh&tlenne, ha a Tervezet biztositana azon garanciakagyekkel a
helyettes az Alaptorvénygb fakado sullyal lathatna el tevékenységét. Az Adapeny altal
kiemelt feladat kiemelt szervezeti feltételeket &iv meg. Létezik, illetve szabadon
megvalosithaté olyan ombudsmani modell, amely gdtiseknek megfelel- feladataik
ellatasahoz nélklldzhetetlen — 6nallésagot biztégitel szemben a Tervezet értelmében:

- eltiinik a joWwb nemzedékek orszag@gsi biztosanak sajatos hataskére, jogkore, fekédat
eszkozel,

- igy megs#nik pl. a jogszabalyok, a tervek, koncepciok vélagezésének joga, a perbeli
jogositvdnyok, a nemzetkozi szédEsekkel kapcsolatos jogositvanyok, az EU-ban
képviselend magyar allaspont kialakitasaban valo részvételidsbge stb.,

- a Tervezet fogalmai, megszivegezése folytan es&kzvetlenil személyekhez kothet
alapjogok védelmére alkalmas, tehat a sajatos nzetjkést igényl kornyezeti, termeészeti
érdekek ombudsmani védelme meigsk,

- az Alaptérvényben nevesitett €s az Orszalggyaltal valasztott helyettes nem rendelkezik a
feladata érdemi ellatdsahoz nélkulozhetetlen fékédeel, vizsgélati és intézkedési jogkorrel,
szervezettel, pénzigyi és munkaltatoi jogositvakghk

- a helyettes nem mas, mint az alapyegok biztosanak utasithaté beosztottja, aki mésdé
kozremikddik a biztos vizsgélataiban, ennek soran kizgr{daaslattételi joga van.

Mindezek alapjan megallapithato, hogy a Tervezévdyvaloan ellentétes az alkotmanyozok
szandékaival.

A Tervezet nem biztositja a j6w nemzedékek sajatos intézményi védelmének feltétitle

2007-ben az Orszagties csaknem egyhangulag nyilvanitotta ki, hggyelenleg éb és a
jové generaciok élete és egészsége természeti alakjaiddelme, az emberiség kdzos
orokségének megovasa és koézos gondjainak megoldasamberi méltosagnak megfélel
kornyezeti feltételek fenntartasara vonatkozé dektge tudatdban, annak érdekében, hogy a



jové nemzedékek szamara a valasztas szabadsagat, aanidliségét és a termeszeti

ersforrasokhoz valé akadalytalan hozzaférést megtamtdgan intézmeényt kivan Iétrehozni,

amely hatékonyan &l tudja segiteni az életfeltételek niegesét utddaink szamara,

képviseletet biztosit érdekeiknek az életfeltértielényegesen befolyasolé hosszu tavu
dontéseknél, valamint a koérnyezet allapotara vowaik jogszabalyok érvényestlését az
orszaggylési biztosok eszkozeivel selozditja.” Mindennek jegyében hoztédk Ilétre a

kUlonbiztosi intézményt, felismerve azt, hogy — édelem sajatossagaira tekintettel — az
altaldnos biztos intézménye és eszkdzei nem allsakna j6¥ nemzedékek érdekei, és az
egészséges kornyezethez valo jog medfalétielmére.

Ugyanezt az eszmeiséget folytatva emelte az Alegtdr a legmagasabb szintre a §ov
nemzedékek védelmét.

A jové nemzedékek iranti felésségvallalas erkolcsi, etikai alapokon all: a jelemzedékek

a még meg sem sziletett, vagy ##s felndveké generaciok érdekében kell lemondjanak
bizonyos igényeikil, vagy azok egy részér Az Alaptdrvény ezen az alapon fogalmazodott
meg. A joW nemzedékek érdekeit tehat csakis a ma érvérdyeduldtavu érdekekkel és
jogokkal szemben lehet érvényre juttatni. Az Alapéiy éppen ezen — ma is érzékealhet
tendencia ellenében fogalmazta meg a természétiorsasok védelmére vonatkozo
rendelkezéseit. Sajnalatos, hogy ezek végrehajtasanost bizonytalanna valik.

A vilag kornyezeti allapotanak valtozasait ismesigyos ellentmondas a jdwvnemzedékek
érdekeit védeni hivatott sajatos ombudsmani intégmégyengitése, gyakorlatilag
megszintetése. A Tervezet ugyanis olyan szintedefiea biztos ala a helyettest, hogy az
intézmény szikségsZmm elvesziti a hatékony védelemhez szilkséges,sragyhlaptorvény
altal megkovetelt sajatos jelleget.

A jové nemzedékek érdekeinek védelme és az egészségeyekéthez valé jog
ervenyesitése sajatos eszkozoket kivan meg. A Zetrv@bblet-garanciakat nem biztosit s
a ma meglétket is megsziinteti, ezaltal nem alkalmas az Alagtiy végrehajtasara.

Részletes észrevételeink

Az alapved jogok biztosardl sz6lo torvény megalkotasanak degisabb célja, hogy az
Alaptorvényben tomoren megfogalmazott rendelkezisedszletes szabalyokkal bontsa ki a
lényegi alkotmanyos tartalom kiteljesitésével, @sak védelmére garanciak teremtésével. Az
Alaptorvény az alapvét jogok biztosanak helyetteseire két lényeges medoazast
tartalmaz: a helyettesek ellatjak a feladatkor(iidoezo jogok, érdekek védelmét, illetéieet

az Orszaggilés valasztja meg. Eze#dba rendelkezésekbaz olvashaté ki, hogy a feladatkor
ellatasahoz szikséges onallésaggal kell rendellidezni

A Tervezet nem tartalmazza az Alaptorvény végrabalioz szilkséges garanciakat

A Tervezet alapvéen a ma hatalyos térvény altalanos biztosra vozatkendelkezéseit
veszi at, de nem veszi at a jomemzedékek biztosara vonatkoz6 részt. Tovabbatlegye
érdemi rendelkezést sem tartalmaz a kornyezetkekt&ermészeti éforrasok, és a jdv
nemzedékek érdekeinek védelme ceéljabol az Alaptitven nevesitett feladatkor ellatasara.
Ez igen sulyos kdvetkezményekkel jarhat.

Az ombudsmanokrél sz6l6 hatalyos torvénybe azétiiltek be 6nallon és kilon a 27/A-H §-
ok, mert a védett alapjogra tekintettel egészen megkozelitéssel és jogositvanyokkal lehet



hatékonyan védeni a kdrnyezeti érdekeket. Ezéiknedievel a Tervezet szovege voltaképpen
nem teszi lehéwé a jow nemzedékek érdekeiért val6 fellépést a biztos &ran\ panasz, az
eliaras és az intézkedések megfogalmazasa a ma egyének konkrét, egyedi
alapjogsérelmének rendezésére alkalmas, de neftmalkkaz egészséges kornyezethez valo
jog, és a j6¥ nemzedékek érdekeinek védelmét szolgald, az Atagyben lefektetett
kovetelmények megvaldsitasara.

A Tervezet nem tartalmaz specialis kdrnyezetvédetamnntarthatdésagi képesitési, szakmai
jartassagi feltételeket, amelyek garantalnak, hesgk szakmailag alkalmas személy tolthesse
be a helyettesi posztot.

Nélkulozhetetlennek latjuk annak térvényi rogzitéisé hogy az alapvétjogok biztosanak
beszamoldja keretében a helyettes 0nall6 fejezettmenathassa be tevékenységének
tapasztalatait. Ez lel@té tenné azt is, hogy az Orszadigg érintett bizottsagai kulon is
ertékelhessék az adott alapjogok és érdekek alkytoséhelyzetét.

Tovabbi probléma, hogy az Alaptérvény altal kiemadt védend kor (jovo nemzedékek
erdekei és nemzetiségek jogai) mellé teljesen egpgdan telepiti a gyermekek és mas
veszélyeztetett tarsadalmi csoportok védelmét.ifek a figyelmet, hogy bér vitathatatlanul
fontos ezen csoportok védelme is, az Alaptérvénybglaltak mindenkire nézve koteleek,

az ott kiemeltként kezelt kérdéseket a végrehajtdan is kiemelten kell kezelni, és erre a
végrehajtast jeletit torvénynek kell garanciakat teremtenie. Az Alapéiryben
megfogalmazott alapv&tcélok nem halvanyulhatnak el egyéb célok mellet azonban
nem biztositja a Tervezet.

A Tervezet tehat nem alkalmas az Alaptorvénybenlaftak végrehajtasara, 6ts az
alkotmanyozok szandékaval szembenallé6 megszovegedddfejezetten kizarja azt.

A Tervezet az Alaptorvénynek ellentmonddéan telepfeladatkordket

Az Alaptorvény szerint a helyettegllatia a jové nemzedékek érdekeinek védelmet”
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szamaéra.

Tovabba a feladatkort voltaképpen az alafpvgtgok biztosara telepiti, amennyibehn
~-megkulonboztetett figyelmet fordit” a felsorolt gokra, érdekekre. A megfogalmazas
tovabba mind jogilag, mind szervezetileg, szenieayitasilag értelmezhetetlen.

A Tervezet megszOvegezése lathatéan nem veszildigpe az Alaptérvény Kkihirdetett
szOvegét, lathatdan annak korabbi, el nem fog&doitepciodjat kivanja megvalositani, amely
lényegesen gyengébb, kevésbé garancidlis szabétydastalmazott az ombudsmani
intézmeényre.

A Tervezet tehat ellentétes az Alaptorvénnyel.

A Tervezet az Alaptorvénnyel ellentéteseiiksiz a helyettes 6nallésagat

Az Alaptdrvény egyértelfivé teszi, hogy a helyettesek 6nall6 és specialikterniletért
felelosek, nyilvanvald, hogy a feladat ellatasahoz szjgsénunkaszervezet kialakitasahoz és
vezetéshez is ez a specialis szakértelem szikséges.

Ezzel szemben a Tervezet minden részletszabalylkaégsaval az Alaptérvényben foglaltak
szikitését valdsitia meg. Igy pl. teljesen indokolatlés szervezetileg is, jogilag is
kifogasolhato, hogy a munkaltatéi jogokat a bizjgakorolja az Orszaggies altal valasztott



kozjogi méltésag felett. Hangsulyosan felhivjuk igyélmet arra, hogy az ilyen modon
vélasztott személy kizarélag az Orszagggnek lehet felék, és csak a torvénynek lehet
alavetve. Jogallasara tehat teljes mértekben ugganazabalyok alkalmazanddak, mint a
biztosra. Tovabbi hianyossag, hogy egyetlen remié&k sem biztositja a feladatellatashoz
szikséges nélkulozhetetlen személyi és targyi téddtéet, igy elengedhetetlen pl. a
munkaltatdi jogok gyakorlasanak biztositasa a hedgeszamara. Eppen ellenkkn, a
Tervezet alapjan a helyettesekdferrasai barmikor elvonhatéak, ami ellehetetlerétem
feladat ellatdsat és az Alaptérvény céljait. Enmeégebzésére indokolt a Szervezeti és
Mukodeési Szabalyzatot a térvényben kihirdetni, ikehhoz egyetértési jogot biztositani a a
helyettesek szadmaré $zervezeti és koltségvetési kérdésekben.

Az Alaptorvény végrehajtasa soran az Alaptérvéngsegt kell figyelembe venni. A jév
nemzedékekre és a nemzetiségi jogokra, azok kiefoeibssagara mas rendelkezések is
vonatkoznak. Ezek éppenséggel nem a hataskor agafkdr stb. dikitését, hanem annak
lehet legteljesebb kiteljesitését indokoljak. Figyelmkivil hagyasuk sulyosan sérti az
Alaptorvényt €és nem biztositja annak végrehajtasat.

A Tervezet a visszalépés tilalmaba Utkozik

Az Alkotménybir6ésadg 28/1994. (V.20.) AB. szdmu hatatdban dolgozta ki az egészséges
kornyezethez val6 jog tekintetében a ,Lvisszalépédalmaként” nevesitett
kovetelményrendszert. Ennek alapja, hogy a korriyetemészeti értékek véges javak, az
élethez valo jog alapjai, pusztulasuk, serelmukgma visszafordithatatlan, ezért a védelmuk
szintjét csak igen szigoru feltételekkel, a szlikséggi/aranyossagi kdvetelmények alapjan
lehet korlatozni.

A jové nemzedékek orszagigjg¢si biztosa fliggetlen jogéllasa, sajatos feladatkbataskore
és intézkedései révén a hazai kornyezetvédelmikjemelked jogintézményeként a jogi
szabdlyozassal biztositott védettség magas szjelgétti. Elfinése, az intézmény kilresedése
olyan jogi leheiségek és eszkdzok elveszitését jelenti, amelyegkbayan szolgaltak a
kornyezeti konfliktusok megétését, megoldasat mind a jogalkotads, mind pediggyzdi
ugyek tekintetében. A Tervezet O0sszességében edmeényezi, hiszen a ma hatalyos
ombudsman-térvény valamennyi sajatos jogkorétlésldgat megsziinteti.

Az Alaptorvény koérnyezetvédelmi tartalmaban egyérte elérelépést jelent. Az
Alaptorvénynek az ombudsmani intézményre vonatkoaidelkezései 6nmagukban nem
okoznak visszalépést, amennyiben megbeleészletszabalyok egészitik ki azokat, és
megfeleben biztositjdk az Alaptorvény altal nevesitettdelkor ellatasat.

Az Alaptorvény érintetlenil hagyta az egészségesydiethez valé jog alkotmanyos
tartalmat. Kovetkezésképpen az Alkotmanybirosagyeretvédelmi hatarozatai tovabbra is
irAnyaddak és koteléek. EbIl kovetkeden az embereket megildet egészséges

kornyezethez vald jog tekintetében a visszalépasnia valtozatlan feltételekkel iranyado.

A Tervezet nem tartalmazza tehat a hathatés ale@jlmlem ma is ismert és gyakorolt
eszkozeit, az egészseges kornyezethez vald jog jés6anemzedékek keépviselete nincs
biztositva.

A fentiekre figyelemmel megallapithatd, hogy a Teamt sulyos visszalépést jelent a
kornyezet jogszabalyokkal elért védelmi szintjebémeg kell tehat vizsgalni, hogy a
visszalépést indokolja-e arra alkalmas alkotmammjagjog vagy értek.



A szabalyozas megalapozatlan

Mindenekebtt a javaslat egésze egy nem léteiletve senki altal nem vizsgalt problémat
kivan megoldani. Olyan problémakat vazol fel, araklpem — megfeléligazolasuk esetén
sem! — kozjogi megoldast sirgetnek. Azteljesztés szerint a jogalkotd a hatékony
ombudsmani rendszert akarja megteremteni — nenoljgaazonban, hogy a mostani rendszer
ne lenne hatékony. Erre vonatkozéan semmiféle &lasghem volt folyamatban, a kulon
biztosokkal egyeztetést senki nem kezdeményeze#t. ofnbudsmani jogalkalmazas
tapasztalataival aligha birhat mas, mint magukrabumismanok. Felhivjuk a figyelmet arra,
hogy az elmult 15 év féjiését a kovetkék jellemezték: a tarsadalmi és egyéb kihivasok
felismerésével megjelent egy 6nallé ombudsman, gagszaséges kornyezethez vald jog
jelentbsége vildgviszonylatban is kiemeltté valt, a gownemzedékekkel szembeni
igazsagossag kérdése minden eddiginélbébet

Az alapjogvédelem fejdése tehat az alapjogok diverzifikalédasa iranyébi@nt, nem lehet
egyazon latdsmaoddal kezelni a nemzedékek koz@trisi@gossag alapjaul szolgaloé alapjogot
és érdekeket, a klasszikus alapjogokkal. Az Alajgdy — bar az 6nallosag megsziintetésével,
de — megteremtette a kereteket ezen sajatossagekyée juttatdsara. A Tervezet ezzel
szemben teljes mértékben elavult jogfelfogast kivetegsziintetné azt.

Az eléterjesztés vezét 0sszefoglaldja szerint az alapjogvédelemre iggatékonyabban,
koncentraltabban kerilhet sor.” Az alapjogvédelenondentraltsaga alkotmanyjogi
szempontbdl értelmezhetetlen célkiés. Az alapjogok az elmult évtizedek nemzetkozi
emberi joganak és az elmult két évtized magyar talkoyjognak a fefildése soran
kifejl6dtek, részletesebb, differencidltabb szabalyozést j@ggyakorlatot nyertek. A
.koncentralt” alapjogvédelem ennek folytan elhibézorekvésnekiinik.

A vezebi oOsszefoglaldo 2.3 pontja szerint azoteljesztésnek nincs alternativaja.
Emlékeztetliink arra, hogy a j@wnemzedékek orszag@gsi biztosa — a nemzeti és etnikai
kisebbségek jogai biztosanak egyetértésével — @Et.2najus kdzepén eljuttatta alternativ,
az Alaptérvénynek megfelel javaslatat a jogalkotasban eérintett minisztériunadk a
jogalkotdsi munkat segited A javaslatunk ramutatott arra, hogy az Alaptdgvén
kornyezetvédelmi és a nemzetiségek jogainak védelwr@natkozo tartalmi rendelkezéseinek
érdemi [bvilése, efsodése, illéileg az o©Onalld intézményes ombudsmani védelem
felszamolasa ellentmondanak egymasnak.

A vezebi dsszefoglaldé 3. pontjaban foglalt kommunikacigraasolt szoveg tobb ponton
is tévedéseken alapul, illetve nem helytallo.

A megléw négy ombudsmani intézmény kézil harom belfoéldoki@&Idon is egyarant
elismert, sikeresen #kodé iroda felszamolasa a vivmanyok néegeseként nem
ertékelhed. Nincs tovabba tudomasunk arrél, hogy az elmutizédek ombudsmani,
kulonodsen is a jo¥ nemzedékek biztosa joggyakorlatdban felmerilt [gnoldkat barki
is szisztematikusan vizsgalta volna, illetve aadiulonbiztosokkal egyeztetett volna.

Végil a Tervezet nem ndveli, hanem éppenséggelkesitkaz ombudsman hataskorét,
hiszen a j6¥ nemzedékek biztosanak ma biztositott hataskord&ges mértékben

megszunteti (pl. perinditds, EU-dontéshozatal, jagsalyok, tervek, koncepciok
véleményezése, nemzetkozi szme@sek hatalyosulasa).

Mindebksl megallapithatd, hogy a hatalyos rendszerhez képgan visszalépés valosul
meg, amelynek nincsen alkotmanyosan elfogadhatbéigégolt indoka, tovabba a
visszalépés mértéke olyan sulyd, amely &jdemzedékek érdekeinek, és az egészséges
kérnyezethez valo jognak az érvényesitéset alépwvetllehetetleniti.



A hatasvizsgalati lap szerint kedwen tarsadalmi és kornyezeti hatasokra nem kell
szamitani. Ezzel szemben nyomatékosan felhivjuk igyefmet, hogy a helyi
kozosségeket, erdekcsoportokat &rinkdrnyezeti konfliktusok alapjogi kezelése
hataskor és megfelel eszkdzar hianyaban el fog maradni. Ezen konflidkus
jelentkezése a helyi, az orszagos és nemzetkombsa) €s kdzveleményben komoly
karokat okozhat Magyarorszagnak.

Vizsgalati elemzés sziikségessége

Veégezetil felhivjuk a figyelmet a kdrnyezet védelhrak altalanos szabalyairdl szolo
1995. évi LIIl. torvény rendelkezéseire. A Kvt. 43 (1) bekezdése alapjan a
kérnyezetvédelemmel 6sszefiiggprvényjavaslat ékészitje — a (4) bekezdés hatalya
ala tartozo tervek, illetve programok kivételévelkételes az intézkedés kdrnyezetre
gyakorolt hatasait vizsgalni és értékelni, és dazsgalati elemzésben (a tovabbiakban:
vizsgalati elemzés) dsszefoglalni.

A 44. § (2) bekezdés a) pontja szerint az Orsza&gomyezetvedelmi Tanacsnak meg
kell kuldeni véleménynyilvanitas ceéljabol a 43. 8) (bekezdésében meghatarozott
tervezeteket és a vizsgalati elemzést a dontégasjdt szervhez torténbenyujtas ditt,

A véleménynyilvanitisra - a tervezet kézbesitdsstamitott — legalabb harminc napot
kell biztositani.

Budapest, 2011. janius 8.
Udvozlettel:

dr. Fulép Sandor
jové nemzedékek orszagigsi biztosa



